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DESPOJO, MOVILIZACION Y REPRESION
EN SANTA CRUZ BARILLAS

SANTIAGO BAsTOs, QuiMmy DE LEON, NELTON RIVERA,
DAnNiA RODRIGUEZ Y FrRaNcISCO Lucas!

En toda Latinoamérica, el cambio de siglo trajo una nueva forma de aper-
tura a la economia mundial basada inicialmente en los altos precios de los mi-
nerales, consecuencia del aumento de la demanda por parte de las economias
emergentes. En la biisqueda y explotacion indiscriminada de espacios ricos en
los recursos naturales apetecidos —minerales, petrdleo, gas, energia hidroeléc-
trica, agrocombustibles—, los capitales transnacionales y locales actuaron en
una forma que David Harvey (2004) ha definido como “acumulacién por des-
posesion”, dado el nivel de prepotencia alcanzado en los procesos y en los re-
sultados, al calor de toda la normativa neoliberal desplegada por gobiernos e
instancias supranacionales.?

Este incremento en la demanda ha afectado especialmente a territorios in-
digenas, los cuales han respondido con una oleada de movilizaciones también
desde el cambio de siglo (Eastwood, 2011). Para defender los territorios mas
inmediatos y los recursos mds necesarios, se ha apelado a los derechos indi-
genas renovados tras décadas de movilizacion, que aglutinan y dan un sentido
propio a demandas medioambientales y antineoliberales (Rasch, 2012) desde

! Este capitulo recoge el trabajo realizado por el equipo Equipo de Comunicacién y Andlisis Colibr{
Zurdo y que fue publicado, junto a los casos de San Juan Sacatepéquez y el valle del Polochic en Bastos
y de Le6n (2014).

" Harvey hace referencia a una renovacion de lo que se 1lamé la “acumulacién primitiva”, que tiene
como efecto el “despojo de los patrimonios sociales (tierras, recursos, riquezas, derechos) de un grupo
social emplazado en una geografia especifica con el fin de acumular capital (citado en Garibay, 2010: 2).
Se trata de una “acumulacién basada en la depredacion, el fraude y la violencia” (Harvey, 2004: 112) que
ya no es propia de la fase “originaria” del capitalismo, sino que en el contexto actual estd mds presente
que la reproduccion ampliada caracteristica de las fases avanzadas de este sistema econdmico, de tal
forma que, segtin Harvey, va a “profundizarse, transformandose en emblema del nuevo imperialismo
(Ibid.: 124).
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un discurso de resistencia y autodeterminacién (Burguete, 2010). Se ha puesto
en marcha una nueva fase de organizacion y demandas indigenas que, desde
una base territorial local y regional, se articula continentalmente, cuestiona la
idea moderna del “desarrollo” (Lucio, 2012) y plantea una alternativa a la glo-
balizacion que estamos viviendo. Los Estados en general estan respondiendo
a estas movilizaciones con estrategias de criminalizacion de la protesta social
(Korol y Longo, 2009; Romo, 2008).

En Guatemala, este proceso se da en un contexto muy concreto: la salida
del conflicto armado que por medio siglo sembré de muerte la vida politica de
Guatemala. En las décadas de 1960 y 1970, las comunidades indigenas habian
conocido procesos de organizacion interna y movilizacion politica, que en al-
gunos casos habia llevado a la vinculacién con el movimiento revolucionario.?
La brutalidad de las politicas de tierra arrasada cometidas por el Ejército a prin-
cipios de los afios ochenta cerr6 ese ciclo, pero el conflicto se extendio hasta la
firma de la paz en 1996.

La oligarquia de Guatemala sali6 reforzada de la crisis que supuso el con-
flicto armado mediante unos acuerdos de paz que después no cumplié (Her-
nandez Pico, 2005). En vez de sacar adelante la agenda de construccién de
nacidn que éstos proponian, se avanzo en la apertura de la economia guatemal-
teca al mercado mundial con base en politicas neoliberales, aumentando asi las
histéricas brechas sociales del pais (Robinson, 2003). Después de la maquila
(AVANCSO, 1994) y del impulso al turismo (Tally, 2006), con el cambio de
siglo lleg6 la apertura a los proyectos mineros y energéticos (Solano, 2005)
que se vincul6 con la expansion territorial de la cafia de azucar y palma afri-
cana (Hurtado, 2008; Alonso, Caal y Chinchilla, 2011) —relacionadas con los
agrocombustibles—y con los “megaproyectos” energéticos asociados con lo que
comenzod siendo el Plan Puebla Panama (Solano, 2012).

Ante estas amenazas, muchas comunidades respondieron. Después de va-
rias décadas de organizacion local y comunitaria, después de un proceso de
“concientizacion” y un genocidio, después de veinte afos de escuchar hablar
de derechos humanos y derechos indigenas, de convenios y constituciones, de
“democracia” y “rostro maya”, las comunidades se organizaron ante la genera-
lizacién del modelo extractivista. Lo hicieron para defender practicamente lo
tnico que les queda después del terrorismo de Estado y las politicas neolibe-
rales: su entorno mas inmediato y su dignidad. Y lo hicieron apostando por la
institucionalidad y la legalidad.

¥ Las formas y causas de esa vinculacién, asi como de las politicas represivas posteriores, han sido
y son objeto de debate (Le Bot, 1995; Stoll, 1999; Schirmer, 1999; Vela, 2012). Aca se quiere resaltar
el cardcter propio de la movilizacion comunitaria indigena que acabé llevando a esa situacion (Bastos y
Camus, 2003; Vela, 2009).
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Asi se apreci6 en las mas de sesenta consultas comunitarias de buena fe
en contra de las explotaciones mineras que comenzaron cuando la apuesta del
Gobierno por esta actividad empezd a verse en licencias concretas (Van de
Sandt, 2009). En un ejercicio de ciudadania (Camus, 2010); Rasch, 2012) ejer-
cida a nivel local (Mérida, 2007), renovada con los derechos como indigenas
(Sieder, 2010), casi un millén de personas participé desde las instituciones co-
munitarias tradicionales (Castillo, 2010; Trentavizi y Cahuec, 2012), articula-
das en redes regionales (Mérida y Krenmayr, 2008). Cuando el Estado se negd
reconocer estas consultas, las comunidades las reclamaron como una expresion
de su derecho a defender su territorio.

Al hacerse realidad estos proyectos, empezaron a darse conflictos entre
unas empresas que dentro de su logica capitalista extrema no consideraban a
las sociedades locales (Garibay, 2010) y unas comunidades que exigian ser te-
nidas en cuenta y se negaban a que se instalaran en sus territorios. El Estado
respondié sin dar respaldo ni credibilidad a lo que expresaban las consultas
comunitarias y poniéndose de parte de los primeros (Bastos y de Le6n, 2014).
Llegado el caso, mostré su cara mds represiva, generando situaciones que han
terminado con muertos y presos. En el valle del Polochic, en San Juan Sacate-
péquez (CALDH y CONIC, 2012), en Livingston, en Cotzal y Cunén, en San
Rafael Las Flores, y recientemente en Totonicapdn, la respuesta a los reclamos
de dignidad y atencién ha sido el uso de la fuerza, tan racista y tan despectiva
como en los mejores afos de ese conflicto armado que supuestamente termind
hace casi veinte afios.

Los sucesos ocurridos en la localidad huehueteca de Santa Cruz Barillas
a raiz del proyecto de instalacién de la planta hidroeléctrica Cambalam I por
la empresa Hidro Santa Cruz son una muestra de todo esto. En ellos se puede
apreciar las formas concretas en que ha ocurrido esa rearticulacion desde los
espacios comunitarios, y también las respuestas que se han dado desde la em-
presay el Estado a las movilizaciones que cuestionan estos proyectos. Tomando
en cuenta el cardcter de este libro, nos vamos a centrar mas en estas ultimas
dindmicas, que ademds estdn convirtiendo a Barillas en un caso paradigmético
de criminalizacion de la protesta social en Guatemala.

Este capitulo es parte del trabajo del Equipo de Comunicacién y Anélisis
Comunitario, en el que desde 2011 venimos desarrollando una propuesta de
trabajo colectivo de acompanamiento y andlisis para entender y aportar al pro-
ceso de movilizacién comunitaria que se estd dando en Guatemala. Mucha de
la informacién que acd aparece ha sido aportada con el esfuerzo de barillenses
movilizados e incluso perseguidos que nos confiaron sus palabras y sus docu-
mentos para que se conociera su lucha. Vaya en el honor de todas y todos ellos
lo que acé se escribe.
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1. SANTA CRUZ BARILLAS: RECURSOS Y MOVILIZACION
EN LA PERIFERIA

Barillas es un municipio situado en la periferia norte de la Republica, en las
ultimas estribaciones del gran niicleo montafioso que forman los Cuchumatanes
cuando descienden a las tierras bajas hasta llegar a la frontera con México. Su
territorio ha sido histéricamente un espacio utilizado por los q’anjob’ales como
parte de las tierras calientes que servian de complemento a las frias y himedas
de los nucleos de Santa Eulalia y Soloma.*

Como resultado de la expansion del cultivo del café en el departamento de
Huehuetenango, en 1888 el territorio de Barillas fue considerado municipio
tomando el nombre del entonces presidente de la Republica, Manuel Lisandro
Barillas. La cabecera se establecié en la aldea Santa Cruz Yalmox, y desde
entonces es conocida como Santa Cruz Barillas. En ella se establecieron las
precarias instituciones estatales y de manejo de las fincas, por lo que —como
en muchos otros lugares— fue asentamiento de ladinos mientras que las aldeas
seguian siendo habitadas por q’anjob’ales (Tejada, 2002; Camus, 2008).

A partir de la segunda mitad del siglo XX, Barillas entr6 en la dindmica de
lo que serfa conocido como la Franja Transversal Norte (FTN). Este espacio
empez6 siendo de colonizacién con su niicleo més importante en el vecino terri-
torio del Ixcén, en el departamento de Quiché (Yoldi y Amézquita, 2000; Falla,
2006).° En Barillas también se dieron procesos de poblamiento y colonizacion,
sobre todo de los mismos q’anjob’ales, pero también de mayas de otros lugares
de Huehuetenango (Camus, 2008), y de ladinos, que se asentaron en la cabecera
o en las aldeas que se iban formando.

No obstante, el verdadero interés estaba en los recursos del drea, codicia-
dos por empresas estadounidenses y militares guatemaltecos: la explotacion de
minerales y petréleo se combinaba con el desarrollo ganadero extensivo (So-
lano, 2012).° La especial crudeza del conflicto armado en esta drea hizo que se
suspendieran las actividades por un par de décadas. Después de la firma de la
paz, el interés en los recursos naturales del drea se renové con impetu, ahora
como parte de un programa de explotacion mds amplio, que en su momento se
denominé el Plan Puebla Panama (PPP) y después el Proyecto Mesoamérica,
que incluia toda una propuesta de vinculacion energética y comunicativa. Asf,
la carretera de la FTN y las explotaciones minera, petrolera y de generacion
hidroeléctrica volvian a tener sentido.

¥ La dltima novela de Mario Payeras, Tz'utz’. Al este de la flora apacible, recrea esta relacién entre
las tierras altas y la selva del norte de Huehuetenango.

! En la segunda mitad del siglo XX se dieron varios procesos y proyectos de colonizacién de las
tierras bajas del norte del pais, con el objeto de aliviar la presion sobre el minifundio. Esta estrategia se
realizé de la mano de agencias estatales, de la Iglesia e incluso de la AID estadounidense.

" En el departamento de Huehuetenango hubo desarrollos mineros en Ixtahuacan y en San Mateo
Ixtatan (Solano, 2012). En este tltimo lugar también se dio conflictividad alrededor de la explotacion
maderera (Kobrak, 2003).
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En este contexto empiezan a llegar las licencias de exploracion al drea. En
Barillas, en 2004 el Ministerio de Energia y Minas otorgé licencia LEXR-863
para la exploracion denominada “Santa Cruz Vieja” a la empresa Guatemala
Copper S.A., subsidiaria de la canadiense Creso Resources Inc. para oro, plata
y barita.” Por el lado del petréleo, el drea de explotacion PNT-3-2011 abarca
parte del municipio de Barillas (Solano, 2012: 31). Finalmente, a partir del afo
2007, llegan las empresas que quieren explotar energia hidroeléctrica, con muy
buenas condiciones dada la ubicacion de las estribaciones de los Cuchumatanes
(Ibid.). Asi, en el drea de Barillas y municipios adyacentes se fueron estable-
ciendo varias iniciativas, como la que acabé provocando la conflictividad que
vamos a relatar.

Desde su colonizacién en los afios setenta, la historia de Barillas esta ligada
a la movilizacion politica de su poblacion, que se debe entender en relacion con
los espacios a los que histéricamente ha estado ligado: los Cuchumatanes en
Huehuetenango y la misma FTN. Por estas dos vias la gente de este municipio
se vinculd al proceso de organizacion revolucionaria dirigida por el Ejército
Guerrillero de los Pobres (EGP), y llegé a ser espacio de mucha actividad (Ko-
brak, 2003; Hurtado, 2012). Por eso mismo, la campafia contrainsurgente de
principios de los afios ochenta golpe6 a Barillas de forma significativa, con base
en desapariciones, muertes y masacres (CEH, 1999). Mucha poblacién buscé
refugio en México, y el drea siguié militarizada (Camus, 2008), sintiendo los
efectos del conflicto que continuaba en el cercano Ixcan.

Después de la paz, el area fue objeto de mucha presencia y “proyectos” de
ayuda internacional (Camus, 2010), y este municipio formé parte de lo que se
denominé el “drea roja” gobernada por alcaldes de la Unidad Revolucionaria
Nacional Guatemalteca (URNG). La primera oposicion a los megaproyectos se
dio con el Frente Nacional contra las Represas, organizado en 2005 en Ixcan y
Petén; pero la movilizacién mas importante en defensa de los recursos naturales
se desarrollé sobre todo por medio de las consultas comunitarias de buena fe.
Después de las experiencias pioneras de Sipacapa (San Marcos) y Rio Hondo
(Zacapa), en Huehuetenango se celebraron simultdneamente cinco consultas en
sendos municipios afectados por una misma licencia minera en julio de 2006
(CEIBA-ASDITOJ, 2007; Morales, 2006). A pesar de —o precisamente por— la
violencia cotidiana y la descomposicion social que ha afectado a toda esta zona
a partir de la migracion al norte y la actividad de los narcotraficantes, coyotes,
zetas y demas (Camus, 2012), este recurso puso en marcha un proceso que con-
virti6 a este departamento en uno de los centros de la movilizacién comunitaria,
el cual se consolidé con la conformacion de la Asamblea por la Defensa de los

"Memorial y Manifiesto. “Comunidades del Municipio de Barillas del departamento de Huehuete-
nango en contra de la implementacién de proyectos hidroeléctricos, de exploracién y explotaciéon minera
y de otras formas mercantilistas de aprovechamiento privado de los recursos naturales”, diciembre de
2011.
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Recursos Naturales de Huehuetenango (ADH) (Mérida y Krenmayr, 2008) que
después se integro en el Consejo de Pueblos de Occidente (CPO).

Asi fue como el 23 de junio de 2007 se realiz6 en Barillas una consulta
comunitaria de buena fe, en contra de la licencia minera que se habia otorgado
y dentro del proceso de movilizacion que se daba en el departamento.® En ella
46,479 personas (casi la mitad de los habitantes del municipio)® manifestaron
de forma explicita y rotunda su decision de que no se permitieran actividades
mineras ni uso de recursos naturales en el territorio municipal. La alta partici-
pacién mostro la determinacion de la poblacion de Barillas y su grado de orga-
nizacion: fue posible gracias a la implicacion de actores muy diversos. Como
en otros lugares, las autoridades de nivel comunitario —alcaldes auxiliares, prin-
cipales y lideres— y los Consejos Comunitarios de Desarrollo (COCODE) fue-
ron un factor clave en el proceso de convocatoria, en que también participaron
maestros y jovenes, con la articulacion y la experiencia que suponia el apoyo
de ADH." Se logré que fuera la Municipalidad la que convocara a la consulta,
dandole validez oficial a la decision de los barillenses. Sin embargo, pese a que
el ejercicio declaraba expresamente basarse en el derecho a ser escuchados que
aparece en la Constitucién de la Republica, el Cédigo Municipal y el Convenio
169 de la Organizacion Internacional del Trabajo (OIT), y al igual que con las
otras consultas, el Ejecutivo no le dio validez juridica ni le prest6 atencion po-
litica a la declaracion de voluntad expresada.'

2. LALLEGADA DE “LA EMPRESA” Y LA ORGANIZACION
CONTRA EL DESPOJO

Aun sin este reconocimiento, el ejercicio que culminé en la consulta fue una
muestra y también un catalizador de la capacidad de organizacién a nivel local
—comunitario y municipal- en Barillas. Ademas, por ese medio, la localidad se
vinculaba a dindmicas regionales, nacionales e internacionales desde su propia
experiencia, al mismo tiempo que se desarrollaba la organizacién interna.

! En ese afio de 2007 se realizaron doce consultas comunitarias de buena fe en todo el pais, de las
cuales siete fueron en Huehuetenango.

! El Instituto Nacional de Estadistica (INE) calculaba 115,050 habitantes para 2008 (véase “Pro-
yeccién de poblacién por municipio, 2008-2020, en http://www.ine.gob.gt/np/poblacion/index.htm,
visita mayo 2013).

® Los COCODE vy los alcaldes auxiliares son el eslab6n mds bajo de la representacién a nivel
submunicipal. Se eligen cada afo en asamblea comunitaria. Los primeros son érganos colegiados que se
encargan de solicitar, gestionar y llevar a cabo proyectos, mientras que los segundos son los represen-
tantes ante el alcalde municipal.

® Los sucesivos gobiernos han aducido que el subsuelo es propiedad de la nacién, y que las leyes
de mineria s6lo exigen permisos otorgados por dependencias centrales —Ministerios de Energia y Minas,
y de Ambiente y Recursos Naturales— pero no de nivel municipal. Por otro lado, la Corte de Constitu-
cionalidad otorg6 validez a las consultas como expresion de la voz comunitaria, pero no las considerd
vinculantes para los casos concretos de explotacién minera (Sieder, 2010; Yagenova, 2012).
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Esta organizacién se activo al afo siguiente, en 2008, cuando la empresa
Ecoener Hidralia Energia se establecié en Guatemala, después de una historia
poco limpia en Espafia (Cabanas, 2012). Formd la subsidiaria Hidro Santa Cruz
para desarrollar el proyecto Cambalam I, en un lugar conocido como Poza Ver-
de, un paraje a escasos kildmetros de la cabecera de Barillas, usado para espacio
de esparcimiento y con unas cascadas donde se hacen rituales mayas.

2.1 Organizacion y vias institucionales

Ese mismo afo la empresa empezo los trabajos sin ningtin tipo de consulta
0 aviso a la poblacién ni a la Municipalidad de Barillas. De hecho, las compras
de las tierras necesarias se hicieron mediante engafios, diciendo que eran para
cultivar café y cardamomo. La presencia de trabajadores e ingenieros haciendo
mediciones y abriendo brechas levant6 suspicacias entre la gente de las comu-
nidades cercanas —San Carlos las Brisas, Santa Rosa y Recreo A, B y C—, que
se empezd a reunir y mostrar su preocupaciéon. En febrero de 2009 hubo un
altercado en que varios vecinos increparon a personeros de la empresa por estar
metidos en sus milpas con sus instrumentos sin permiso de nadie.

Para cuando Hidro Santa Cruz empez6 oficialmente sus estudios de facti-
bilidad en 2009, los vecinos de las aldeas cercanas ya se habian organizado y
habian formado, con otras gentes mds, la Asociacion de Defensa de los Recur-
sos Naturales de Barillas.

Después de la consulta aparece mds frecuentemente el personal de la empresa
Hidro Santa Cruz S. A. con trabajadores de otros paises, como salvadorerios,
hondurerios, incluso personas de nacionalidad espariola, para hacer sus estudios
v alguna forma de lograr su entrada. Pero la gente se da cuenta de eso, empie-
zan a comprar los terrenos de las comunidades |...] Entonces la gente empieza a
organizarse a raiz de esas informaciones y desde ahi empieza la empresa a inti-
midar a las personas que no quieren vender el terreno, que se oponen a vender
[...] En el afio dos mil ocho se consolidan mds las comunidades cercanas del rio
y forman una Asociacion que se llama de Defensa de los Recursos Naturales que
fue legalizado en la Municipalidad. Tiene sus actas, su libro de acta autorizado
por la Municipalidad."

Desde su inicio, el trabajo de la Asociacién se canalizé por medio de las
instancias constituidas, planteando sus demandas de forma legal y publica. En
julio de 2009 pidi6 una Asamblea Municipal para redactar un pronunciamiento
en contra de la empresa y en septiembre, en una reunion con el Consejo Muni-
cipal de Desarrollo (COMUDE) en que Hidro Santa Cruz plante6 su proyec-
to, “se le expuso a los representantes de la empresa la necesidad de realizar

® Entrevista con lider comunitario perseguido. Huehuetenango, 16 de agosto de 2012.
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una consulta popular sobre el proyecto hidroeléctrico”.” De hecho, durante ese
tiempo y basada en el proceso que llevé a la consulta comunitaria realizada,
la Asociacion se dedico a convocar asambleas junto a los COCODE en todas
las comunidades para exponer sus argumentos en contra de las actividades de
Hidro Santa Cruz. El libro de actas de la Asociacion recoge en cientos de pa-
ginas las actas manuscritas de esas asambleas en que los vecinos firman —o
ponen su huella— para manifestar abiertamente su oposicion a las actividades
de la hidroeléctrica. Aprovechando la campaia electoral de 2011, convocaron
a todos los candidatos a alcalde municipal para que firmaran ptiblicamente su
compromiso de defender el resultado de la consulta comunitaria.

La oposicion a las actividades de la hidroeléctrica se basa en los efectos que
tendria en el caudal y cauce del rio y en el espacio de alrededor, y en que nadie
les consult6 previamente para desarrollar un proyecto asi en sus tierras, como
era su derecho. Ademads de que existia —y persiste aun— la fuerte sospecha de
que la empresa también busca realizar actividades mineras:

“Parcelamiento La Felicidad

10 de abril de 2012

A Sefior:

Alcalde Municipal de la Villa de Barillas, departamento de Huehuetenango

Ante usted la aldea Parcelamiento La Felicidad Yulaxac del municipio de Santa
Cruz Barillas ante usted como méaxima autoridad de nuestro municipio expone-
mos lo siguiente

Manifestamos ante las maximas autoridades que no estamos de acuerdo con la
hidroeléctrica porque no trae ningtn clase de beneficio hacia nuestro pueblo, de
lo contrario biene [sic] a perjudicar y a contaminar nuestro medio ambiente y a
nuestros futuros hijos. Lo que quieren es convencer al pueblo para la hidroeléc-
trica y por ultimo van a terminar sacando petréleo, por lo tanto manifestamos que
no estamos de acuerdo que saque la hidroeléctrica.

No tenemos mds que constar, damos por terminada la presente, firmamos los que
en ella intervenimos. Damos fe.

[Siguen cuatro sellos, 45 firmas y 26 huellas digitales]”.!*

Mientras tanto, la empresa se instalo en la cabecera de Barillas, estable-
ciendo relaciones comerciales y laborales con proveedores de servicios e invo-
lucrandose en la vida politica local por medio de sus “personeros”. Se intensi-
ficé la compra de terrenos, de formas cada vez menos claras. Ante la creciente

® Municipio de Barillas, Acta 09-2011; Memorial y manifiesto. 2011.
® Acta de asamblea comunitaria del Parcelamiento La Felicidad, 10 de abril de 2012, manuscrita.
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oposicion de los vecinos organizados, los lideres comunitarios y quienes no
querian vender empezaron a ser objeto de intimidaciones, de tal forma que aca-
baron poniendo una denuncia en la Procuraduria de los Derechos Humanos por
intimidacion. Hidro Santa Cruz contraté gente de las aldeas donde habia mas
oposicion y puso una demanda contra siete lideres comunitarios por coaccion,
intimidacién y detencién ilegal —entre dichos lideres se incluia a Rubén He-
rrera, de ADH—; posteriormente retiraron las denuncias y s6lo quedo la de él.
Como resultado, en las aldeas cada vez era mas clara la oposicion y la organi-
zacion por medio de las estructuras comunitarias.

Un dia los reunimos entre toda la gente, les dijimos qué iban a hacer, si estaban
con la empresa o con nosotros. Si estaban con la empresa, mejor que se retiraran,
que se fueran a otro lado, nosotros no queriamos problemas. Entonces dijeron
que iban a venir a renunciar sus cargos en la empresa, vinieron a renunciar y
todo. Y uno era protesorero, entonces ya no le tenian confianza, pues ahi qué no
hablaban en las reuniones y él lo contaba al dueiio de la empresa.®

2.2 Impunidad y tensiones crecientes

En noviembre de 2010, Hidro Santa Cruz solicit6 a la Municipalidad de Ba-
rillas licencia de construccion para sus instalaciones. Con los resultados de las
consultas en las comunidades, la Asociacion de Defensa de Recursos Naturales
presiond ante la Municipalidad, y en sesion de 12 de abril de 2011, ésta deniega
la solicitud de la empresa.'® Esta decision representd, sin duda, un triunfo de las
comunidades organizadas y de su estrategia de trabajar a través de los canales
institucionales. Pero también muestra sus limites: la empresa primero puso un
amparo contra la decision, después denunci6 a la Municipalidad por “oponerse
al desarrollo” y finalmente desconoci6 la decision.

Asi es, en cuanto dispuso de licencia de explotacion del Ministerio de Ener-
gia 'y Minas para el Proyecto Cambalam, Hidro Santa Cruz empez6 a construir
pese a la negativa municipal. Cercaron el terreno, cerraron caminos, talaron
arboles y comenzaron a construir una bodega. Ademds, contrataron a una em-
presa de seguridad que llegd con cincuenta hombres armados. A partir de ese
momento empez6 una nueva fase en la vida cotidiana de Barillas, en que la
presencia de la empresa se volvié un factor de conflictividad. Al cercar, dejaron
encerradas las propiedades de quienes no habian querido vender y cerraron el
camino que lleva a la orilla del rio, impidiendo el paso a los pobladores de las
comunidades cercanas. Esto sin olvidar que todos los informes hablan de como
los guardias se dedicaban a intimidar a la poblacién con sus armas, a hostigar
a las mujeres y a provocar a los vecinos. Entre tanto, los lideres denunciaban
intimidaciones telefénicas.

® Entrevista con miembro del COCODE de San Carlos, Barillas, 17 junio 2012.
® Acta Municipalidad de Barillas 18-2011.
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Acta de denegacion del permiso municipal para construir

% MUNICIPALIDAD DE LA VILLA DE BARILLAS
LS DEPARTAMENTO DE HUEHUETENANGO
GUATEMALA C.A.
ey TEL. 77802111

El infrascrito, secretario municipal de la Villa de de Barillas, departamento de
Huehuetenange, CERTIFICA: tener a la vista el libro de actas de sesiones municipales
actualmente en uso, en el cual se encuentra el acta numero 18-2,011 de la sesién celebrada
por el concejo municipal de esta Villa, el dfa doce de abril del afio en curso y que, copiada
parcialmente, en su punto SEXTO, dice como sigue:-—-——— e e
SEXTO: ASUNTO HIDROELECTRICA.
£l Honorable Concejo municipal De la Villa de Barillas, departamento de Huehuetenango,
pone a la vista, para su consideracién y deliberacién , los DOCUMENTOS QUE LA ENTIDAD
HIDRO SANTA CRUZ, SOCIEDAD ANONIMA, presentd ante la Municipalidad, para solicitar
licencia de CONSTRUCCION DE LAS OBRAS DE LA HIDRO ELECTRICA CAMBALAM |, sobre el
bien inmueble propiedad del pueblo; siendo los siguientes: aj oficio de fecha dieciséis (16)
de noviembre del afio dos mil diez (2,010), mediante el cual, la entidad referida a través de
su Gerente General, solicité al Alcalde Municipal de la Villa de Barillas, departamento de
Huehuetenango, se extendiera la licencia municipal correspondiente vy, b) Oficio de fecha
veintidés (22) de noviembre del afio dos mil diez (2,010), dirigido al Ingeniero Edward Amed
Noriega Avila, en su calidad de Director de la Oficina Mu nicipal de Planificacién, mediante el
cual se remite la documentacién técnica necesaria para valorar la solicitud de la licencia
referida anteriormente, el Honorable Concejo Municipal, en pleno, hablendo analizade y
discutido ampliamente, el punto puesto a discusién, por unanimidad,—

ACUERDA:
ARTICULO 19 Por desicién del Honorable Concejo Municipal, se DENIEGA LA LICENCIA PARA
CONSTRUCCION DE LAS OBRAS DE LA HIDRO ELECTRICA CAMBALAM 1., a |a entidad HIDRO
SANTA CRUZ, SOCIEDAD ANONIMA, en virtud de la negativa manifestada por algunos

Vecinos. ]
ARTICULO 20.Para los efectos de la notificacién correspondiente, y por intermedio de la i
secretaria Municipal certifiquese el punto conducente de la presente para remitir a donde o
COFrespONde. —— e

No habiendo mas que hacer constar, se finaliza la presente, en el lugar y fecha indicado, tres
horas y media después la que, previa lectura, se acepta, ratifica y firma por quienes corresponde.
Damos fe. Fs) Hay diez firmas ilegibles asi: Enrique Alberto Mérida Avila, Alcalde municipal.- Rafael
Francisco Pedro, Smdicn Primero.- Mario Luls Castafieda Alvaradao, Sindico Segundo.- Miguel Juan :

. ejals anera Anibal Escalante Gunzélez. Cunce]al Sesuuda, Bienvenido

.yﬂﬁMww\

Alcalde Municipal.



DESPOIO, MOVILIZACION Y REPRESION EN SANTA CRUZ BARILLAS 283

Como la empresa se sentia segura con el respaldo del Gobierno, de todas las
autoridades locales —como la policia que anda junto con ellos, el Ejército, el
juez de paz del municipio—, empieza a trabajar sin el permiso de la muni 'y sin el
permiso de las comunidades. Empiezan a botar drboles en el drea. Empiezan a
intimidar a los duerfios de terrenos que quedaban en medio de donde han compra-
do. Prdcticamente ellos les dicen: “bueno, si no me quisiste vender tu terreno, se
queda dentro de la propiedad de nosotros. No importa si tengamos o no tengamos
los papeles”|...] Andaban armados, andaban molestando a la gente, insultando.
Y a las mujeres que caminaban por el drea las molestaban y era un acoso sexual
constante en todo momento y a toda hora. Porque como ellos iban armados y la
gente va caminando con su carga o con sus hijos, entonces no tenian forma de

enfrentar a estas personas."’

El rechazo a las actividades de la empresa por parte de la poblacion se
expreso de diferentes formas. Por un lado, consiguieron que la Municipalidad
solicitara oficialmente su cese de actividades, renovando el compromiso ad-
quirido en la consulta de 2007. La Asociacion también pidi6é a la Municipali-
dad medidas contra los hombres armados, reclamando incluso “que venga mas
policia”.’® En este contexto, la movilizacion amplié sus bases y sus articulacio-
nes cuando el autodenominado “Movimiento de Auditoria Social de Santa Cruz
Barillas” se puso en contacto con la Asociacién de Defensa de los Recursos Na-
turales y comenzo6 a respaldar sus demandas y a apoyar sus actividades.'” Ante
el aumento de la tension, el alcalde hizo un llamado a las autoridades locales
representadas por los COCODE, quienes acudieron en forma masiva. La actitud
se mostraba bastante comun:

Entonces, el 13 de abril, de las trescientas cinco comunidades de Barillas, llega-
ron trescientas. Ahi st habia voz y mando. Y todas, cada una de ellas, traian su
acta, que ejecutaron en el libro de actas de cada comunidad, firmada y sellada
por todos los miembros de cada comunidad. La cual se la entregaron ese mismo
dia en la reunion al alcalde. El alcalde es el que tiene todas esas actas y quedo
plasmado en el libro de actas del alcalde donde todas las comunidades hicieron
entrega de sus actas y donde rotundamente decian que no a la hidroeléctrica.*

Como la empresa no reaccionaba y los guardias continuaban actuando con
impunidad, el 16 de noviembre de 2011 unas tres mil personas bloquearon los
caminos de entrada a Barillas como forma de llamar la atencién por la situa-
cion de impunidad. Aunque la accidn era pacifica, a las dos de la tarde llego el
Ejército a disolverla.?! La poblacion retuvo y desarmé a catorce elementos de

™ Entrevista con lider comunitario perseguido. Huehuetenango, 16 de agosto de 2012.

® Acta Municipalidad de Barillas 06-2011.

® El Movimiento de Auditoria Social de Santa Cruz Barillas habia sido formado por ciudadanos
“notables” de la cabecera municipal que se propusieron fiscalizar la labor de la Municipalidad ante las
sospechas de corrupcion.

® Entrevista con representante del Movimiento de Auditoria Social. Barillas, 18 de junio de 2012.

B <“Comunidades de Barillas cortan vias en rechazo a la hidroeléctrica”, elPeriddico, 16 de no-
viembre de 2011.
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seguridad de la empresa, con el mensaje de que si las autoridades no velaban
por su seguridad, lo harfan ellos. Pero como muestra de buena voluntad y de
confianza en la institucionalidad, a mediados de enero del afio 2012 entregaron
las armas a la empresa de seguridad en el juzgado de Santa Eulalia, actuando el
personal de Hidro Santa Cruz como mediador.?

A pesar de todas estas muestras de descontento, la empresa continud con
sus planes, con una doble estrategia que después perfeccionaria. Por un lado,
mostraba una cara conciliatoria al convocar a reuniones con actores locales
para buscar una solucion al tema. Incluso redact6 una propuesta para la nueva
corporaciéon municipal en la que plante6 un “aporte econdmico” a cambio de la
licencia municipal. También visité comunidades con ofrecimientos econdmicos
cuyos montos miserables enardecieron a los pobladores.

Ellos llegaron una vez pero solo a dar vuelta, los encargados mandaron a decir
que firmaran, que le iban a dar permiso y que iban a dar parece que cincuenta
mil quetzales al aiio. Por afio cincuenta mil quetzales. ;Cudnto...? Y nos pusimos
todos a pensar, somos como cien familias, ;cudnto nos va a tocar al aiio a cada
uno? Nada, unos cincuenta quetzales. Es como quien dice de cien quetzales nos
dan cinco centavos. Porque imaginese ahi ellos en esa mineria que quieren hacer
ahi, casi solo un centavo van a sacar. Y de seguro porque van a sacar la mineria.”

Por otro lado, la empresa actuaba de forma impune, desconociendo la vo-
luntad de las comunidades. Asi, a pesar de la negativa municipal, en febrero de
2012 lleg6 a Barillas 1a maquinaria pesada que se usaria para construir la bode-
ga. Ante la falta de resultados de las medidas legales, el dia 9 de marzo vecinos
organizados se reunieron en la entrada de las instalaciones para protestar. Qui-
taron la malla que impedia el paso a sus comunidades, y cuando llegé la noche
y de forma poco clara, la maquinaria recién llegada fue quemada. La empresa
rapidamente acusé a los lideres comunitarios, pero las versiones diferian y al-
gunas hablaban de gente con pasamontafias y de manipulacion.*

El 15 de abril, un perro hizo estallar accidentalmente un artefacto explosivo
en la entrada de la empresa. Al dia siguiente se reunieron cuatro mil personas,
quienes acudieron a las diferentes autoridades —Policia Nacional Civil, Ejército
y Ministerio Publico— para ir todos juntos a realizar un reconocimiento en el
lugar, donde se sospechaba que habia mas artefactos. Todos juntos se dirigieron
al lugar, verificaron, y fue la primera vez que todas estas personas entraron en
las instalaciones de la empresa.

® Acta Juzgado de Paz, 16 de enero de 2012.

® Entrevista con miembro del COCODE de San Carlos, Barillas, 17 de junio de 2012.

® “Lo de la quema de maquinaria, era maquinaria vieja, era otra provocacion, es lo mismo que
han hecho en San Juan Sacatepéquez. Era maquinaria vieja, provocan, la poblacion responde.” Entre-
vista con miembro de ADH. Huehuetenango, 31 de julio de 2012.
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Cuando al dia siguiente una delegacion de la Asociacion se dirigia al Minis-
terio Publico a dejar estas evidencias, se encontraron con veintitrés érdenes de
captura contra lideres comunitarios, acusados por el Ministerio Ptblico de los
hechos del 9 de marzo. La empresa actuaba como querellante.

3. DE LA IMPUNIDAD A LA MILITARIZACION:
LOS SUCESOS DEL 1 DE MAYO Y EL ESTADO DE SITIO

El 1 de mayo de ese afio de 2012 se produjo el incidente que desbordé el
vaso, hizo estallar la tensién acumulada entre la empresa y la poblacion e hizo
que el Gobierno de Guatemala interviniera de forma directa en el conflicto,
buscando neutralizar la movilizacion en contra de las actividades de Hidro San-
ta Cruz. Este cambio iba de la mano de la politica de “mano dura” contra las
organizaciones sociales que habia puesto en marcha el ex general Otto Pérez
Molina al ser elegido presidente de Guatemala.?

El 1 de mayo empezaba la feria titular en Barillas (la Santa Cruz se celebra
el 3 de mayo) y la cabecera se habia llenando de gente de dentro y fuera del mu-
nicipio, que acudia —como en todas las ferias titulares— al llamado del negocio,
el alcohol y la diversion; la empresa habia dado vacaciones a sus trabajadores.
En esas circunstancias, Andrés Francisco Miguel, Esteban Bernabé y Pablo An-
tonio Pablo, tres campesinos q’anjob’ales de las comunidades cercanas a las
instalaciones de Hidro Santa Cruz —y el ultimo de ellos lider destacado en la
oposicion a ella— sufrieron un atentado sobre la una de la tarde. Don Andrés
murié y los otros dos quedaron heridos. Ocurrié en el paraje de Poza Verde,
cerca de las instalaciones de Hidro Santa Cruz, donde fueron baleados por dos
personas que se movilizaron en un pick up gris doble cabina. Desde el primer
momento, todo el mundo los reconocié como trabajadores de seguridad de la
empresa.

La gente de las comunidades cercanas se dirigi6 al lugar de los hechos,
llegando a juntarse mas de cien personas alrededor del cadaver y los heridos,
quienes fueron trasladados a una clinica local. Se llamé al juez de paz, la Policia
y el Ejército, que llegaron sobre las tres de la tarde. El juez de paz llam¢ al fiscal
de Santa Eulalia y se retird, ante el enojo de los vecinos. El mayor del destaca-
mento de Barillas mand6 acordonar el lugar, y a las cinco, llegé el fiscal del Mi-
nisterio Publico acompafiado de la Policia, recogieron evidencias y entregaron
el caddver. Pero cuando pretendieron irse, la gente los retuvo y los “obligaron
a firmar un acta, garantizando el retiro de la empresa Hidro Santa Cruz, el re-
sarcimiento a las victimas y la sustitucion del Juez de Paz” (Convergencia de
Derechos Humanos, 2012: 3). Fueron liberados a las nueve de la noche.

® 1 os hechos de los siguientes parrafos han sido reconstruidos a partir los informes de verificacién
de Convergencia de Derechos Humanos (2012) Wagqib Kej (2012), de Colibri Zurdo / UDEFEGUA
(2014), de los testimonios de barillenses que vivieron los hechos, y de noticias de prensa.
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Mientras, en el pueblo se organiz6 una marcha espontdnea de la gente que,
indignada por el asesinato de Andrés Francisco Miguel, acusaba directamente a
la empresa y reclamaba justicia y castigo a los culpables. En el ambiente de la
fiesta se fue juntando mas gente, algunos en estado de ebriedad. Entre las tres
y las seis de la tarde, la marcha derivo en una turba que cometid actos cada vez
mads violentos. Buscando a los asesinos, se dirigieron al hotel La Estancia, en el
que normalmente se hospedaba el personal de la empresa, y al no encontrarlos
ahi, lo incendiaron, quemando también la vivienda de Ranferi Molina, que ha-
bia vendido sus terrenos a la empresa.

De ahi, unas doscientas personas, algunas de las cuales “portaban armas y
pasamontafias” (Ibid.), se dirigieron al destacamento militar, pensando que ahi
se habfan refugiado los asesinos. Aca se dieron los acontecimientos que enar-
decieron al Gobierno, pues la gente entrd en el recinto militar, golpe6 al mayor
al mando y supuestamente se llevo tres fusiles y dos pistolas. Los testimonios
de estos momentos son muchos, diversos y confusos, pero todos hablan nueva-
mente de borrachos y de pasamontaiias.

La respuesta del Gobierno fue fulminante. Esa misma noche, el presidente
Otto Pérez Molina anuncié su decision de decretar el estado de sitio en Barillas
por treinta dias para recuperar el orden publico.?® En la prensa dieron una ver-
sién en la que no aparecia el conflicto previo con Hidro Santa Cruz ni la muerte
de don Andrés: “Detrds de eso puede haber presiones para quitar destacamen-
tos porque a los narcotraficantes les interesa que el Ejército no esté alli”’, decia
el Presidente; mientras que “de acuerdo con Mauricio Lépez Bonilla, titular de
la cartera del Interior, la revuelta empez6 porque la gente estaba ebria, debido a
las festividades de la feria”.”

El estado de sitio se publicé oficialmente el 4 de mayo, en el Decreto Gu-
bernativo 1-2012. Pero para entonces los hechos ya habian mostrado que la
intencion no era aclarar el atentado y los disturbios posteriores, sino detener a
los lideres comunitarios opuestos a las actividades de Hidro Santa Cruz. Sin es-
perar a la promulgacion oficial, la madrugada del 2 de mayo llegaron a Barillas
unos doscientos sesenta policias y trescientos setenta militares (Convergencia
de Derechos Humanos, 2012: 3), que en esa misma maiiana detuvieron a doce
personas de las que tres fueron liberadas al dia siguiente. Las detenciones fue-
ron “ilegales segtin los estandares internacionales”:* se hicieron sin orden de

® El hecho del asalto al destacamento militar posiblemente hiri6 el orgullo castrense del Presiden-
te: “Pérez Molina [...] sefial6 la necesidad de dar con los responsables de la agresion a policias y solda-
dos al substraer armamento del destacamento militar instalado en la zona. ‘No vamos a permitir que a
representantes de la autoridad, gente que son maleantes, porque eso es lo que son, estén utilizando otras
excusas para agredir y provocar en este caso al ejército’, afirmé el mandatario” (“Gobierno busca dar
con responsables de agresiones en Barillas”, Prensa Libre, 2 de mayo de 2012).

® “Santa Cruz Barillas: las dos versiones de los disturbios”, elPeriddico, 3 de mayo de 2012.

® Alberto Brunori, “Levantan Estado de Sitio en Santa Cruz Barillas”, elPeriddico, 19 de mayo
de 2012.
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captura alguna, sin estar vigente adn el estado de sitio, en algunos casos por
personas sin uniforme policial incluso con pasamontafias, y todos ellos fueron
llevados al destacamento militar.

Al otro dia [2 de mayo] vinieron cinco lideres de alld donde nosotros, y no sé
quién les dio un aviso: “muchd vamonos, vamonos al destacamento, dicen que
estdn llevdndose a nuestra gente”. Se fueron, y a la hora, saber quién, le dijeron a
mi tio: “mire, cuidado, muchd, viene una bomba”, y en lo que ellos miraban para
arriba, los agarrarony los metieron al destacamento, y ahi los amarraron. Dos se
lograron escapar todavia, nos fueron a dar el aviso a nosotros que ya se habian
llevado a tres |...] Eran lideres el aiio pasado, o sea que ellos eran ex lideres,
digamos, habian pasado por el aiio pasado.”

Como se demostrd cuando posteriormente se hizo la indagatoria, ni el Ma-
yor a cargo del destacamento ni el duefo del hotel quemado reconocieron a
ninguno de ellos como participantes en los hechos del 1 de mayo. Pero las nue-
ve personas que fueron llevadas al Preventivo de la zona 18 de la capital eran
todas lideres comunitarios, con diversos grados de oposicidn a las actividades
de la empresa.

Barillas: detenidos durante el estado de sitio

Nombre Comunidad Edad =g Oht.l €0 eIl S Ocupacion
comunidad
. ., Zona 3, cabecera , . .
Diego Juan Sebastidn .. 25 Lider comunitario Agricultor
municipal
Andrf,:s Leon Aldea Manantial 20 Lider comunitario Agricultor
Andrés Juan
Caserio Las Brisas . .
Joel Gaspar Mateo 35 Ex alguacil, del 2010 al 2011 | Mecdnico
San Carlos
Zona 2, puente la dE: ltziib?riior
Ventura Juan Libertad, cabecera 28 Lider comunitario . N
municival nidad como
unietp chofer
Antonio Rogelio Integrante de la Directiva de
Veldsquez L%,) o7 Santa Rosa 40 la Junta Escolar, ex presiden- | Albaiil
duez -op te de COCODE
Tesorero del Comité de Agua
Sadl Aurelio Méndez Caserio Las 39 Potable, Albaiiil y
Muiioz Brisas San Carlos alguacil 2006 a 2008, agricultor
COCODE 2004 a 2006
Pedro Vicente Presidente de COCODE de .
Nifiez Bautista Santa Rosa 381 200822010 Agricultor
Amado Pedro Miguel | Bécana 31 Alcalde comunitario Agricultor
Marcos Mateo Miguel | Bécana 38 Lider comunitario Agricultor

Fuente: De Ledn y Gonzélez, 2012.

® Entrevista con miembro del COCODE de San Carlos, Barillas, 17 de junio de 2012.
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El siguiente paso de la intervencion del Gobierno dio inicio cuando el 3 de
mayo, Rony Urizar, vocero del Ministerio de la Defensa, dijo que “se encuen-
tran a la espera de la promulgacion del estado de sitio para ejecutar al menos
23 6rdenes de captura de personas que incitaron a las protestas contra la hi-
droeléctrica y que tienen pistas para dar con los responsables del asalto contra
el destacamento militar”.*® Esta declaracién mostré claramente la intencién de
aprovechar la situacion para desmovilizar la oposicién a la empresa, aunque no
hubiera tenido nada que ver con los hechos del 1 de mayo. Los siguientes dias,
Ejército, Policia Nacional Civil y Ministerio Pablico se dedicaron a catear las
comunidades de Santa Rosa, San Carlos y Recreo B y C, que era donde residian
los lideres que aparecian en la orden emitida del 17 de abril. Segutn la Oficina
del Alto Comisionado para los Derechos Humanos (OACNUDH):

Se llevaron a cabo un total de 18 allanamientos, [...] la Oficina recibié denuncias
de habitantes de Santa Rosa, San Carlos y Recreo “B” sefialando que durante los
allanamientos elementos de la PNC y el Ejército habrian entrado en los domicilios
de forma violenta, y tirando al suelo objetos personales. Asimismo fueron denun-
ciados algunos robos, amenazas y acciones intimidatorias como la toma de fotos
de familiares de las personas que huyeron (2012: 4).

Este reporte es comedido en relacidn con lo que se desprende de otras fuen-
tes, como los reportes de Convergencia de Derechos Humanos y Waqib Kej, o
las mismas palabras de la gente. Todos ellos hablan de intimidacién, prepoten-
cia, robos, destruccidon de enseres, hostigamiento sexual. Y, sobre todo, unas
formas de operacion del Ejército que recordaron a los habitantes lo ocurrido
hacfia treinta afios. Por ejemplo en Santa Rosa:

El ejército acordond cada una de las casas, mientras dos kaibiles con los rostros
pintados dirigifan el operativo y hacfan cuestionamientos a los pobladores que
fueron separados y formados en dos filas, una de hombres y otra de mujeres con
nifas y nifos.™

... el tres de mayo llegaron con nosotros a Santa Rosa. Cincuenta y dos carros
de policias y soldados, buscando droga, supuestamente, como asi fue el chivo
que le llego al Presidente [...] Con un casi primo segundo, entraron a su casa,
deshicieron todo, su cama la dejaron alborotada y se robaron seiscientos quet-
zales, no aparecieron, no aparecieron seiscientos quetzales |[...] Después ya no
nos dejaron venir a la feria, no tuvimos libertades ese dia. Estuvimos en nuestras
casas huyendo.*

Al mismo tiempo, el Ejército tomd las calles y accesos a la villa de Barillas.
Desde el mismo 2 de mayo empezaron a correr rumores sobre un listado de cien
nombres con fotografias, proporcionado por la empresa, que usaban los solda-

B “Estado de sitio en Santa Cruz Barillas”, Siglo Veintiuno, 3 de mayo de 2012.
® Convergencia de Derechos Humanos, 2012: 10.
® Entrevista con miembro del COCODE de San Carlos, Barillas, 17 de junio de 2012.
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dos. Se generd una situacion de inseguridad y miedo que hizo que mucha gente
abandonara sus casas durante esos dias. Asf hicieron la mayoria de los lideres
comunitarios que sabian que tenian orden de captura, y también los lideres del
Movimiento de Auditoria Social, jovenes organizados o los que simplemente
cumplian un cargo en su comunidad. Los que fueron sabiendo que no tenian
orden de detencion, fueron regresando.*

Ejército custodiando la entrada a las instalaciones de la
Hidro Santa Cruz

(Foto Prensa Libre)

Todos estos operativos se hicieron saltdndose los formatos legales, vio-
lando los derechos minimos de la gente y usando unos procedimientos que
recordaban todas las formas de represion de los afios setenta y ochenta: listas
negras, encapuchados, soldados rodeando aldeas y cateando casas de una en
una, abusos sexuales. La huida de una veintena de lideres, muchas veces al
monte o al otro lado de la frontera, también reeditaron los desplazamientos de
aquellos afios.**

® Pero mes y medio mds tarde, ain habia gente que no se atrevia a regresar, pese a no estar entre
las veintitrés 6rdenes de captura. Y, sobre todo, habia otros que no regresaron —hasta la fecha— por ser
objeto de persecucion.

® Un grupo de nueve de los veintitrés lideres con orden de captura emprendieron una caminata
hacia Ixcan y cinco dias mas tarde llegaron a la capital, gracias al apoyo de gente por el camino.
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Estos hechos fueron informados puntualmente por la prensa del pais, des-
tacando siempre sus aspectos mds morbosos y sin apenas referencias al proceso
del que formaban parte. Pero rapidamente hubo reacciones por parte de las or-
ganizaciones sociales, populares e indigenas y de otros sectores de la sociedad
civil, condenando lo desmesurado de la medida del estado de sitio y lo ilegal
de los procedimientos. El “caso Barillas” se convirtié desde su inicio en una
lucha paradigmatica sobre la seguridad, los derechos humanos y el derecho
de los pueblos indigenas a su territorio. Bajo la consigna de “Todos somos
Barillas™, esta lucha movilizé parte de las organizaciones y la sociedad civil de
Guatemala y fuera de ellas. Organizaciones populares buscaron dar cobertura
legal a los detenidos y apoyo a los perseguidos. La Coordinadora Maya Wagqib
Kej y después la Unidad de Proteccion a Defensoras y Defensores de Derechos
Humanos, Guatemala (UDEFEGUA) realizaron visitas de verificacién al lugar
de los hechos y, por fin, el 10 de mayo se dio la visita oficial de la OACNU-
DH. Para entonces, el Presidente ya habia hecho una visita sorpresa, en la que
felicit6 a los militares por su trabajo y asegurd que no se violaban los derechos
humanos. El 15 de mayo hubo una marcha en la ciudad de Huehuetenango que
junté a unas cinco mil personas.

En estas circunstancias, el dia 18 de mayo el Presidente decidi6 retirar el
estado de sitio antes de terminar su vigencia. Ya se habian cumplido los objeti-
vos de detener y hacer huir a los lideres de la movilizacion, y no tenia sentido
mantener el desgaste que producia la presién de organizaciones nacionales y
extranjeras.

4. LA CONTINUIDAD EN LAS ESTRATEGIAS:
CRIMINALIZACION Y COOPTACION

Dos dias después, el Presidente cre6 una Comision de Didlogo dirigida por
Miguel Angel Balcércel, que “abordar situaciones como las ocurridas en Santa
Cruz Barillas”.* El 27 de mayo se publicé una noticia que parecié que podria
cambiar el rumbo de los acontecimientos. En una rueda de prensa, el Ministerio
Piiblico present6 a Ricardo Arturo Garcia Lépez y Oscar Armando Ortiz Sola-
res como presuntos responsables de la muerte de Andrés Francisco Miguel.* En
la misma actividad, el ministro de Gobernacion los vinculaba con la empresa
Hidro Santa Cruz —y en Barillas eran reconocidos como personal de la empresa.
Parecia que este anuncio iba a servir para dar por vélidas las denuncias de todos
estos afios sobre la actuacion de la empresa en Barillas y sobre su papel en los
hechos del 1 de mayo.

B “Presidente crea comision de didlogo por conflictividad”, Prensa Libre, 20 de mayo de 2012.
® “Capturan a responsables de muerte de campesino”, Siglo Veintiuno, 27 de mayo de 2012.
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Pero no fue asi. El estado de sitio fue una muestra de como se iban a tratar
las acciones provocadas por las demandas de los actores sociales: como proble-
mas de orden publico que atentaban contra el desarrollo y la propiedad privada,
que es lo que debia mantenerse y protegerse. Y asi continué siendo en Barillas,
donde hubo una doble estrategia que la empresa ya manejaba de antes, pero a
la que ahora se sumaba el Gobierno: criminalizar a los luchadores sociales y
organizar sin ellos un “didlogo” en la localidad. A ello se afiade la anulacion de
la oposicién por una combinacion de intimidacion y ofertas.

4.1 Criminalizacion y presos politicos

Al terminar el estado de sitio, practicamente todos los lideres que habian
encabezado la lucha contra la empresa estaban sujetos a procesos penales. El
Ministerio Publico actué de oficio en la parte acusadora en los procesos crimi-
nales que surgieron de estos hechos; Hidro Santa Cruz actuaba como quere-
llante adhesiva, mientras que algunas organizaciones populares y ecologistas
—Ceiba, la Fundacién Rigoberta Menchi (FRMT), Madre Selva, el Comité de
Unidad Campesina (CUC)- se encargaron de dotar con abogados a los presos.

El “caso Barillas” —es decir, las dos causas penales relacionadas con los he-
chos ocurridos en esta localidad— se convirtié en un claro caso de “judicializa-
cion de la politica” (Sieder, 2010), de criminalizacion de la lucha social (Karol
y Longo 2009), en la que se usaron medios juridicos para resolver problemas
politicos. Pero, ademads, este caso se insertd en toda una dindmica politica en
que la labor de la fiscal general y directora del Ministerio Publico, Claudia Paz
y Paz, era cuestionada por la derecha y los militares.’” Eso hizo que la actuacién
del Ministerio Publico se diera en medio de tensiones y polémicas que supera-
ban lo que se juzgaba.

Desde su inicio, los casos presentaban irregularidades que llevan a cues-
tionar que su finalidad fuera encontrar a los culpables de los hechos que se
juzgaban y que permiten pensar que el objetivo era desarmar la oposicién a
las actividades de Hidro Santa Cruz. El proceso 65-2012 que se abri6 en abril
de 2012 por la quema de la maquinaria el mes previo, se basaba solamente en
el testimonio de un trabajador de la empresa, quien denuncié como responsa-
bles a veintitrés personas, todas ellas reconocidas localmente como lideres de
la movilizacion. Se les acusé de allanamiento, coaccidn, amenazas, incendio,

™ Claudia Paz y Paz es una activista de derechos humanos que en 2009 obtuvo el cargo de fiscal
general y buscé profesionalizar este espacio —uno de los nicleos de la impunidad y la corrupcién judi-
cial—, apoyé el enjuiciamiento de militares responsables del genocidio de los afios ochenta (ver capitulo
de Marta Casaus). Estas tareas le abrieron un doble frente de critica interna y externa —trabajadores co-
rruptos y extrema derecha— que se juntaron en casos como el de la fiscal Gilda Aguilar (“;Qué es ‘lo que
realmente ocurrié’ con dofia Gilda Aguilar?”, Santiago Bastos, en <publicogt.com/2012/11/20/;que-es-
“lo-que-realmente-ocurrio”-con-dona-gilda-aguilar>), ye termin6 cuando se le denegd la renovacion en
el cargo en mayo de 2014.
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actividad contra la seguridad de la nacién, terrorismo, secuestro, detenciones
ilegales y atentado contra la seguridad de servicios de utilidad publica.*® En los
primeros dias de mayo se logré la captura de cuatro de ellos y la huida del resto,
lo que descabez6 las movilizaciones.

Acusados en el proceso 65/2012

1 Gregorio Valdemar Mérida Veldsquez 37 afios Recreo B

2 Emilio Reginaldo Méndez Mérida 36 afos Recreo B

3 Efrain Méndez Lopez 42 anos Recreo B

4 Ramos Esteban Felipe 38 afios Recreo B

5 Pascual de Pascual Pedro 61 afios Recreo B

6  Francisco Pedro Pedro 51 afios Recreo B

7  Daniel Domingo Mateo 30 afios San Carlos Las Brisas
8  Esteban Bernabé Gaspar 45 afios Recreo B

9  Miguel Angel Méndez Sosa 50 afios San Carlos Las Brisas
10  Sadl Aurelio Méndez Muiioz 38 afios Santa Rosa

11 Arcadia Aurora Veldsquez Lopez 40 afios San Carlos Las Brisas
12 Jaime Leocadio Veldsquez Méndez 34 afios San Carlos Las Brisas
13 Pablo Mateo Juan 33 afios San Carlos Las Brisas
14 Artemio Rubén Herrera Herrera 57 afios Santa Cruz Barillas
15 Francisco Lucas Pedro - Santa Cruz Barillas
16  Genaro Diego Francisco 48 afios Recreo B

17 Pedro Ramirez 35 afios Santa Rosa

18 Tomds Domingo Simén 43 afios San Carlos

19  Gregorio Sebastian Mateo 37 afios Santa Rosa

20 José Francisco 35 afios Santa Rosa

21 Alonzo Juan 36 afios Recreo B

22 Angelina Francisco 32 afios Recreo B

23 Juan Bernabé 40 afios Recreo B

Fuente: CAUSA PENAL 65-2012, Archivo del caso.

De forma sorpresiva, el 23 de julio de 2012 el Juzgado de Paz de Santa Eu-
lalia dio a conocer 6rdenes de captura contra diez activistas mds en esta causa,
basadas en la declaracién de uno de los barillenses presos. Los delitos se am-
pliaron: plagio o secuestro, detenciones ilegales, allanamiento con agravacion
especifica, coaccidn, amenazas, robo agravado, incendio agravado, atentado
contra la seguridad de servicios de utilidad publica y terrorismo.*

® CAUSA PENAL 65-2012, Archivo del caso.
® CAUSA PENAL 65-2012, Archivo del caso.
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Proceso 65/2012
Ordenes de detencién afiadidas el 23 de julio de 2012
24 Efrain Méndez Lopez 4/03/1970 Santa Rosa
25 Ermitafio Santiago Lopez Reyes 7/08/1928 Santa Cruz Barillas
26 Sotero Adalberto Villatoro Herndndez 22/04/1951  San Pedro Necta,
Finca La Providencia
27 Hermelinda Claret Simén Diego 14/02/1977  Santa Eulalia,
Aldea Tzojzumil
28 Antonio Rogelio Veldsquez Lopez 10/05/1970  Caserio Babelzap
29 Javier de Jesus Méndez Mauricio 3/07/1986 Caserio Santa Rosa
30 Ricardo Pedro Castaiieda Pedro 14/01/1977  Santa Cruz Barillas
31 Ernesto Castillo Veldsquez 6/10/1955 Finca el Recreo
32 Wiliam Antonio Mufioz Mancia 17/01/1946  Santa Cruz Barillas
33 Reina Candelaria Mérida Veldsquez 10/02/1977  Santa Cruz Barillas

Fuente: CAUSA PENAL 65-2012, Archivo del caso.

De nuevo comenz6 la secuencia de miedo, zozobra y huida de lideres que
habian desarrollado actividad publica en lo que iba del afio 2012, y esta vez
incluia también a dos de los lideres del Movimiento de Auditoria Social, rom-
piendo asi la barrera rural-urbana. El 10 de septiembre, €l juez tuvo que anular
estas 6rdenes de captura porque los abogados de los acusados demostraron que
el procedimiento seguido por el Ministerio Publico habia sido totalmente irre-
gular.* Las otras veintitrés 6rdenes de captura siguieron vigentes.

A las nueve personas capturadas el 2 de mayo se les abri6 el proceso 92-
2012, acusados de los hechos ocurridos en el destacamento militar de Barillas:
atentado, asociaciones ilicitas, robo agravado, plagio o secuestro, detenciones
ilegales, allanamiento con agravacion especifica, coaccion, robo agravado,
atentado con agravacion especifica, terrorismo, instigacion a delinquir y des-
orden publico (De Leén y Gonzélez, 2012). Pese al amparo presentado por el
CPO en mayo, que demostré la inconsistencia de las acusaciones, el caso fue
abierto y estas personas estuvieron presas en la capital més de ciento treinta
dias hasta que por fin se dio la audiencia preliminar el 19 de septiembre en
Santa Eulalia. En ella, el Ministerio Publico actué de forma contradictoria. Por

® “Hoy en el Juzgado de Primera Instancia de Narcoactividad y Delitos contra el ambiente de
Santa Eulalia se llevo a cabo una audiencia solicitada por el Ministerio Piiblico en la que solicitaron
que se declarara defectuosa la actividad procesal de la declaracion de Jaime Leocadio Veldsquez, a
partir de la cual se emitieron diez ordenes de aprehension. Por la falta de garantias, porque no se respe-
taron de otras personas que ya estaban detenidas, que es la falta de presencia en ese acto de sus aboga-
dos defensores, el licenciado Sergio Belteton, el licenciado Mario Ajanel y el licenciado Carlos Urque,
pues eso tenia un vicio absoluto.” Entrevista con Sergio Vives, abogado, 10 de septiembre de 2012.
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un lado, pidi6 libertad para Marcos Mateo Miguel, por no “existir medios de
prueba que les demuestren delito alguno”. Pero, por otro, pese a las acuciosas
demostraciones de los abogados de que a los demds tampoco se les podia de-
mostrar las acusaciones que se hacian, pretendieron ampliar la lista de delitos
que se les imputaba.*!

Los presos denunciaron presiones por parte de la empresa y el Ministerio
Pudblico para que aceptaran declararse culpables de alguno de los delitos, a lo
que se negaron aduciendo que no habian hecho lo que se les imputaba. Era parte
de una campafia de desgaste que también afectaba a sus mujeres y familiares,
quienes semanalmente hacian las més de doce horas de viaje desde Barillas para
verlos las cuatro horas permitidas los sdbados. La dificil situacién —econdmica,
animica, politica— de estas mujeres era aprovechada por la empresa que les
ofrecia apoyo econdmico y retirar los cargos si sus esposos aceptaban lo que el
Ministerio Publico les proponia. A todas luces se podia ver el poder que ejercian
el Ministerio Pablico y la empresa sobre ellos: si por un lado eran capaces de
mostrar su “magnanimidad” al dejar a uno de ellos libre, por otro mostraban
como uno de los suyos, que estaba con ellos encerrado, actuaba bajo los intere-
ses de la empresa al denunciar a otros diez compaiieros.*

Familiares de los presos y abogado en el juzgado de Santa Eulalia

™ <A la espera de la liberacion de los once presos politicos de Santa Cruz Barillas capturados ile-
galmente”, Santiago Bastos, en <http://barillasresiste.wordpress.com/2012/09/21/a-1a-espera-de-la-libe-
racion-de-los-once-presos-politicos-de-santacruz-barillas-capturados-ilegalmente/>.

™ Esta presion fue exacerbada por un extrafio atentado que sufrieron el dia 16 de octubre, cuando
el carro que los llevaba de la capital a Santa Eulalia para una audiencia fue baleado en el kilémetro 34
de la carretera Interamericana.
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El 9 de enero de 2013, después de mds de ocho meses de prision injusta, el
juez de Santa Eulalia desisti6 de toda accion civil y penal y ordené la inmediata
libertad de los ocho lideres que seguian presos, pues el Ministerio Publico no
logré demostrar que los delitos de los que se les acusaba habian sido cometidos
por ellos. Tres dias después fueron recibidos multitudinariamente en Barillas.
En agosto de 2013 dos de ellos fueron nuevamente detenidos, acusados de par-
ticipar en un linchamiento ocurrido en 2010.

Finalmente, el caso 118-2012 contra los presuntos responsables de la muer-
te de Andrés Miguel ha sido el dltimo en ponerse en marcha. Desde que el
Ministerio Piblico presento a los acusados y pese a las declaraciones del minis-
tro de Gobernacion, la empresa Hidro Santa Cruz neg6 cualquier relacion con
ellos, llegando a declarar que “ejercitara todas las acciones legales que resulten
oportunas, incluidas las penales, contra quien difunda injurias y calumnias con-
tra esta empresa propagando informaciones falsas”.* Cuando se demostré que
esta relacion existia,* la Hidro Santa Cruz bajo el perfil y se centr6 en Barillas,
donde se denunciaba que buscaba comprar testigos para desvirtuar las acusacio-
nes. Y como sucedi6 con los presos, la presion alcanzé a la familia: cuando el
28 octubre se dio por fin la primera audiencia, la viuda apareci6 con un abogado
nuevo, diferente al de la FRMT que la acompafiaba desde el principio. El caso
termind con la liberacion de los dos detenidos y la acusacion velada de que Pa-
blo Antonio Pablo, herido en los hechos era el culpable de la muerte acaecida.

Estos casos —narrados de forma muy sucinta— demuestran varios elementos
comunes y tipicos de la “criminalizaciéon” de la accioén de los acusados. Las
acusaciones no solo se basan en delitos que no se pueden demostrar sino que,
pese a ello, los procesos siguen adelante y ademads se los convierte en delitos
de rango mayor, como pasa con el de “terrorismo”. Por eso se habla de presos
politicos —no presos de conciencia, que es otra cosa—, porque la causa de que
estén detenidos no son los delitos que se les imputa —que no se han podido de-
mostrar—, sino la actividad politica desplegada en contra de la empresa (Bastos,
2012a). La finalidad de estos procesos no es que se haga justicia en los casos
que se ventilan, sino impedir la actuacion de los acusados.*

® Hidro Santa Cruz S.A., Comunicado oficial, 26 de mayo de 2012.

™ En septiembre se present6 un Acta de Inspeccién de Lugar MP-211-2012-728 del Ministerio
Publico en que Ricardo Arturo Garcia aparece como “Jefe de Seguridad de la Empresa HIDRO SANTA
CRUZ".

® “Estas personas no han cometido ningtn delito, lo que han hecho es defender su territorio,
oponerse a la construccién de una hidroeléctrica que no trae beneficios de desarrollo a su comunidad y
luchar por que se respete su derecho de decisién. Con ello, cumplen con la voluntad del pueblo como
autoridades o lideres comunitarios” (De Leén y Gonzdlez, 2012: 8).
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4.2 La “mesa de negociaciones”

Los otros componentes de la estrategia de la empresa se han desarrollado
directamente en la localidad de Barillas, donde la presencia militar continué
tras el fin del estado de sitio. En las comunidades de San Carlos, Santa Rosa y
el Recreo A, B y C, los militares regresaban cada tercer dia, mientras que los
empleados de la empresa patrullaban por la noche, asustando y amedrentando
a las familias de los presos y huidos, quienes viven en situacion precaria y con
miedo. El Ejército y la Policia Nacional Civil escoltaban a los trabajadores y
transportes cada vez que salian de las instalaciones de la empresa. Y mientras,
aparecian en los periodicos salvando familias “de la amenaza de los zetas™.*

En este contexto militarizado, la empresa supuestamente mantuvo la sus-
pensioén de actividades, pero en Barillas todo el mundo habla de camiones que
siguen saliendo por la noche, cargados de material que ellos suponen que es ese
mineral que realmente buscan. Tras el estado de sitio, la empresa recuperé rapi-
damente la iniciativa buscando neutralizar la acusacion de que no se habia con-
sultado a la poblacion. Y lo hizo de una forma que respondiera a sus intereses.

En mayo mismo, el gobernador de Huehuetenango apoyé la puesta en mar-
cha de una “mesa de didlogo” con presencia de la Comision Presidencial contra
la Discriminacion y el Racismo contra los Pueblos Indigenas en Guatemala
(CODISRA) y la Comisién Presidencial de Derechos Humanos (COPREDEH)
como “testigos”. Pero desde el comienzo, la sombra de la empresa era evidente
en la iniciativa: las personas que ocupan estos cargos en Huehuetenango y el
mismo gobernador mantienen relaciones de negocios con Hidro Santa Cruz.
Por otro lado, se buscé neutralizar la voz de los COCODE —que ya habian
expresado varias veces la oposicion a Hidro Santa Cruz— invitando a unas ins-
tancias que se recuperaron de la historia local: las “Microrregionales”. Estas
organizaciones surgieron en los aflos noventa para manejar fondos externos y
se habian convertido en un cascarén que sélo resucité cuando uno de sus lide-
res fue elegido alcalde por el partido Vision con Valores (VIVA), apoyado por
Hidro Santa Cruz.¥

Desde esta plataforma se presiond al alcalde de Barillas para negociar una
propuesta de convenio que Hidro Santa Cruz habia presentado en abril. El al-
calde intent6 darle base a su posicién convocando a unas “mesas de trabajo” en
que participaran diversos sectores de la sociedad barillense. Pero estas reunio-
nes evidenciaron algo que los mismos asistentes insistieron: no se podia hablar
de negociacidn si quienes decian representar a las comunidades —las Microrre-

® “Desplazados por los ‘zetas’. Habitantes de Santa Cruz Barillas obligados por narcotraficantes a
abandonar sus hogares”, Nuestro Diario, 28 de septiembre de 2012.

™ “Consideraciones con relacion a los promotores de las Mesas de Trabajo en Barillas, Huehuete-
nango” (Documento interno, Sociedad Civil de Barillas, 12 de agosto de 2012). ““Hidro Santa Cruz dona
ldminas en comunidad barillense”, en <www.santacruzbarillas.org/hidro-santa-cruz-dona-laminas-en-
comunidad-barillense>.
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gionales— no contaban con el aval de quienes si ostentaban esa representacion
—los COCODE. Y, sobre todo, no se podia hablar de negociacién ni de didlogo
si quienes se oponian a las actividades de la empresa no estaban presentes, por
estar en la cércel o perseguidos por aquéllos que convocaban al “didlogo”.*

Marcha en Barillas contra Hidro Santa Cruz 18 junio 2012

Para afirmar su legitimidad, la empresa busco acabar con la oposicion a
nivel local. Por un lado, continuaron las visitas a las comunidades, buscando su
adhesion al “convenio” con los ofrecimientos econémicos, los engafios, recu-
rriendo al miedo y utilizando las causas penales. Por otro, buscaron minar la re-
sistencia de los presos mediante las necesidades de sus familiares: les ofrecian
dinero y apoyo para que conversaran con los encarcelados, les ofrecian retirar
las acusaciones si los convencian. En algunos casos, la estrategia funciond,
pero la mayoria de las familias se mantuvo firme. En todas estas actividades ha
aparecido un extrafio personaje que actia como representante de la empresa. Se
trata de Juan Garrido, ex capitdn del Ejército, relacionado por la Comisién In-
ternacional contra la Impunidad en Guatemala (CICIG) con casos de espionaje
y narcotréfico.* El es quien lleva las negociaciones con las comunidades, quien
visita a las mujeres de los presos y, llegado el caso, quien amenaza.

® En <http://www.santacruzbarillas.org/noticiero-barinoticias-edicion-6/>.
B “Quién es el negociador de Hidro Santa Cruz”, elPeriddico, 19 de octubre de 2012.
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CODISRA y COPREDEH, junto con un miembro de la Corporacion Municipal,
que se han dado a la tarea de hacer una campaiia masiva, han llegado a las co-
munidades de Santa Rosa, de San Carlos y los Recreos diciéndole a la gente que
las demds comunidades ya aceptaron, ya firmaron para que se lleve a cabo la
Hidro en Barillas, y en cada comunidad que llegan, dicen que son los tinicos que
hacen falta. Y también estdn prometiendo dejar en libertad a los demds presos
politicos si ellos acceden y firman, que entonces los dejan en libertad. Es una
manera de estar coaccionando y obligando a la gente que se opone a esta hidro.
Y este famoso Juan Garrido también los anda acompariiando y también anda ame-
nazando a la gente. Lo que anda diciendo es que si no logran hacer la hidro, que
se van, pero que se esperen. Estdn queriendo comprar voluntades, especialmente
en estas comunidades, y no se diga de los representantes microrregionales, pues
porque ellos st ya fueron, ya compraron la voluntad de ellos y a algunos de la
Corporacion Municipal. Pero de todas maneras la oposicion en las comunidades
de Barillas sigue, sigue en lucha.

Pese a la poca seguridad de que las acciones politicas vayan a ser tomadas
en cuenta, se ha buscado la accién politica en la medida de lo posible: se ha
acudido a las “mesas de trabajo” convocadas por el alcalde de Barillas, se han
aceptado reuniones con el Sistema Nacional de Didlogo, se ha abierto la puerta
a una posible mediacién de monsefior Alvaro Ramazzini.

El 14 de diciembre de 2012 era el dia previsto por Hidro Santa Cruz para
culminar todo el esfuerzo con la firma publica del convenio. En este documen-
to, la empresa se comprometia a entregar a la Municipalidad un millén de quet-
zales al afio para proyectos a cambio de la licencia para construir y apoyo para
operar. Ante la noticia, cientos de barillenses se concentraron en el parque e
interrumpieron el acto. El alcalde suspendi6 “temporalmente” la firma, a pesar
de las amenazas de muerte de Juan Garrido a uno de los lideres.>' Esa actividad
marcé el inicio de una fase de movilizacion.>

® Entrevista con un miembro del Movimiento de Auditoria Social de Barillas, 10 de septiembre
de 2012.

® “Voces desde Santa Cruz Barillas se oponen a la firma del Convenio™, en <http://barillasresiste.
wordpress.com/?s=Voces+desde+Santa+Cruz+Barillas+se+oponen+a+la+firma+del+Convenio>.

® Desde entonces no ha cesado la tensién en Barillas. Se ha seguido persiguiendo lideres y la po-
blacion se ha organizado en un plantén pacifico que impide la entrada a las instalaciones de Hidro Santa
Cruz. Véase: comunitariapress.wordpress.com
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5. CONCLUSIONES

Cuando a mediados de 2011 empez6 a gestarse el proyecto objeto del es-
tudio de este capitulo, la meta que tenfamos era sistematizar y analizar los pro-
cesos de movilizaciéon que se estaban dando en las comunidades —sobre todo
pero no Unicamente indigenas— de todo el pais desde hacia unos afios. Era un
momento en que las consultas comunitarias mostraban que en estos espacios se
vivia un gran dinamismo organizativo. Después, las respuestas gubernamenta-
les empezaron a ser cada vez mds contundentes. En el momento de escribir es-
tas lineas, en Barillas la dindmica estd abierta, no hay nada concluido ni se sabe
hacia donde puede derivar. Pero las perspectivas, dentro del contexto nacional,
no son buenas.

En toda Latinoamérica, en lugares como Barillas, empresas como Hidro
Santa Cruz han llegado y siguen llegando con la l6gica del capital como unica
guia: obtener el maximo de beneficios. En este caso, vemos que para los duefios
y responsables de Hidro Santa Cruz, el rio Q’ambalam y las tierras que lo cir-
cundan son simplemente un lugar del que se debe obtener un beneficio acorde a
la inversién que se realiza. Es la acumulacién por desposesion.>

Por eso, para ellos todo esto es un asunto que se puede resolver econdmi-
camente: comprando o intimidando —después veremos como la violencia entra
en la l16gica econdémica. Y la primera violencia estd en la forma de concebir y
actuar, que responde a lo que lo que Claudio Garibay y Alejandra Balzaretti
(2009: 93), siguiendo a Marshall Sahlins, llaman la “reciprocidad negativa”:
obtener todo sin entregar nada a cambio. Al moverse en espacios histérica y
estructuralmente pobres y campesinos, los precios que estas empresas pagan
por los terrenos no suponen practicamente ‘“nada” en comparacion con lo que
van a obtener de ellos.>*

A estos empresarios no les importa que ese lugar pueda tener una historia
y otros significados y usos diferentes a los que ellos le dan como mercancia.
Para ellos es todo “terreno vacio”, espacio a ocupar econdmicamente (Arias,
2009). Pero claro que los espacios como las cascadas de Q’ambalam y la Poza
Verde tienen historia, y muy antigua. Y son espacios que desde hace genera-
ciones son parte de la vida de las familias y comunidades de campesinos, cuya
cotidianeidad y subsistencia estdn atadas a este lugar; mds importante aun, la
memoria y las vivencias de estas generaciones le dan un caracter de “territorio”
como “lugar practicado” (Certau, 1984: 115), espacio apropiado culturalmente,

® Harvey (2004: 113) habla de elementos que cuadran muy bien con lo que hemos visto aca:
la negacion de los derechos heredados, la movilizaciéon de poder para desarticular arreglos sociales
precedentes, la imposicién de un nuevo orden organizacional de lo social y el conflicto entre la matriz
capitalista, y los grupos sociales locales que resisten a su desposesion.

® A nivel nacional, este comportamiento se aprecia en las regalias que pagan al Estado; en el caso
de Guatemala, por ley es de 1% y, al inicio del actual Gobierno, aceptaron “de buena voluntad” subirlo
aun 5%.
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con significados especificos otorgados por quien los usa. En las comunidades
indigenas, la relacion histdrica con el entorno y la base campesina han dado una
vision de la naturaleza imbricada con la identidad comunitaria que se muestra
en la sacralizacién de espacios.

Por eso, las comunidades se defienden para evitar el despojo de sus espacios
de vida. En el contexto de violencia, desorganizacion y desarraigo que se vive
en la Guatemala rural, estos pedazos de tierra, estos rios y estas cascadas son en
muchos casos practicamente lo Gnico propio que tienen para sobrevivir y para
sentirse personas. Porque el despojo es mucho més que un asunto econémico,
y cuanto mas fuerte sea el arraigo en el territorio, mas fuerte serd la resistencia
a abandonarlo o dejar que se degrade. Y lo defienden desde los términos desde
los que los viven: su historia, su significado, su memoria (Bastos, 2012b). Ahi
es donde los convenios y leyes indigenas toman sentido: son los instrumentos
que hacen legales y protegen esos espacios.

Ademads, defienden sus tierras porque no creen que estas actividades les va-
yan a traer beneficios: después de décadas de promesas de “desarrollo” y bien-
estar y de los sacrificios para el “bien de todos”, a estas alturas tienen claro que
ese “progreso’ ha servido para beneficiar a otros, “los ricos”, y no les ha llegado
nunca a ellos. Ya no se creen esos discursos. Por eso defienden su tierra y se nie-
gan a que los despojen de ella, y lo hacen como tales indigenas, actualizando y
conjuntando diferentes tradiciones y discursos organizativos. Lo que distingue
a estas movilizaciones de otras previas es que estan basadas en la histdrica ins-
titucionalidad comunitaria arraigada en los personajes de los ancianos y princi-
pales, actualizadas con los alcaldes auxiliares y comunitarios y después en los
COCODE (Trentavizi y Cahuec, 2012). La movilizacién se pone en marcha por
medio de lideres que suelen portar la cultura y las redes organizativas y a veces
la ideologia popular anticapitalista de décadas de movilizacion alrededor del
movimiento revolucionario. Por dltimo, esta situacion hace visible una nueva
forma de sentirse indigena asociada a una serie de derechos y de convenios
publicitados por dos décadas de gobiernos “con rostro maya” y otras féormulas.

Quiza por la forma brutal en que el Estado respondi6 a sus reclamos hace
tres décadas, todas estas demandas estan articuladas desde unos planteamientos
ciudadanos que rescatan el derecho a ser escuchados utilizando las vias institu-
cionales existentes (Bastos y de Ledn, 2014). Los COCODE, asambleas y au-
toridades comunitarias fueron ratificados en los Acuerdos de Paz —en concreto,
el Acuerdo sobre Aspectos Socioecondmicos y Situacion Agraria— como los
espacios de participacion y decision a nivel comunitario.” Y lo que ha hecho
la gente es darles ese sentido, utilizar los mecanismos legales para buscar sus

® “El Sistema de Consejos de Desarrollo es el medio principal de participacién de la poblacién
maya, xinka y garifuna y la no indigena en la gestion publica para llevar a cabo el proceso de planifica-
cién democratica del desarrollo” (Ley de Consejos de Desarrollo Urbano y Rural, Capitulo 1, Articulo 1).
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objetivos. En los mismos hechos ocurridos en Barillas vemos la insistencia en
utilizar las instituciones y espacios locales y buscar un apego a la legalidad
como forma de hacerse oir. Las consultas comunitarias son otro ejemplo de
ello (Camus, 2008; Rasch, 2012), llegando a ser una actividad creadora de ciu-
dadania mas alla de la existente.’® En un contexto en que esta institucionalidad
democratica pierde legitimidad, parece que estas personas movilizadas son los
Unicos en querer mantenerla.

Claro que ha habido momentos en que, ante las provocaciones, la gente de
Barillas ha saltado contra la impunidad y el abuso, pero incluso llama la aten-
cién cémo siempre ha prevalecido la postura mds ciudadana, que ha buscado
continuar en esa linea pese a las provocaciones. Llama mas atn la atencion
cuando esto se hace en un contexto en que la legalidad estd desgastada y des-
prestigiada.

Harvey (2004) ha planteado que la acumulacion por desposesion que se da
en esta era neoliberal supone en buena parte regresar a los métodos de acumu-
lacién primitiva, dado que la l6gica del beneficio no estd atemperada por los
criterios extraecondmicos —normalmente politicos y sociales— que se habian
logrado poner en el tapete a lo largo de los dos tltimos siglos: derechos labo-
rales, derechos sociales, regulaciones medioambientales, etc. Los hechos de
Barillas muestran hasta qué punto las dialécticas del mercado acttian sin apenas
cortapisas legales. Si acaso, como también dice Harvey, vemos el momento
politico de la economia en los apoyos que las empresas reciben para actuar. Y
no es solo a través de los apoyos legislativos como la Ley de Mineria, o desde
los ministerios. Sobre todo, se dan permitiendo la impunidad desde las que se
saltan ese marco legal.

Las estrategias de las empresas —como ha mostrado Garibay (2010) para el
caso mexicano— van desde la presion politica a nivel de embajadas, la corrup-
cion de instancias gubernamentales de diferentes niveles, el aprovechamiento
de las debilidades institucionales, hasta la “captura comunitaria”.’” Ademads, ve-
mos como para lograr sus objetivos no les importa comerciar con la libertad de
los presos, usar la pobreza de las familias y, llegado el caso, matar.

Para estas empresas y para los gobiernos que las apoyan, estas comunida-
des no son vistas como esos pueblos indigenas sujetos de derechos que ellos
reclaman ser (Castillo, 2010). Mds bien, los siguen viendo como “indios”, suje-

® No podemos desarrollar este tema acd, pero las consultas pueden ser consideradas como ejerci-
cios de autonomia y autodeterminacién (Sosa, 2009; Burguete, 2010) y asi han sido reclamadas por el
CPO ante la negativa estatal a reconocerlas.

® “El concepto ‘captura comunitaria’ lo defino como la instauracién de un régimen autocrético
de dominacién fundado en la coercién, que es impuesto por un poder externo sobre estructuras institu-
cionales y discursivas del espacio social comunitario. El objeto de dicha captura es la subordinacién de
voluntades y recursos de la poblacién local a los intereses establecidos por el poder externo. El objetivo
es la dilucién de la comunidad como ‘sujeto social’ y el resultado es la pérdida de su autonomia local”
(Garibay, 2010: 18).



302 Santiaco Bastos, Quimy DE LEON, NELTON R1vERA, DANIA RODRIGUEZ Y FRANCISCO LUCAS

tos —mejor dicho, objetos— coloniales sin derechos ni existencia propia. De ahi
el desprecio por ellos: no informan, no consultan, no les importa en absoluto lo
que puedan pensar o sentir sobre su territorio o su futuro. No tienen nombres,
nos son individuos, ciudadanos con derechos, sino ocupantes de espacios que se
pueden comprar... y si hace falta, se les priva de la libertad y la vida sin mayor
problema: todo es vélido para poder obtener el beneficio.

Estos componentes de la 16gica del despojo encajan perfectamente con la
16gica historica del Estado guatemalteco respecto a la articulacion politica de
oposicion, la movilizacion popular y la expresion de demandas de justicia. Qui-
za el sintoma mas claro de esta ideologia excluyente es como, a pesar de que ya
llevamos casi medio siglo de organizacion y reclamos indigenas, sigue presente
la idea de la manipulacién cada vez que los pueblos originarios expresan sus
propias demandas: la oligarquia y quienes comparten su ideologia son inca-
paces de admitir que los indigenas han conformado un sujeto politico con voz
propia. La incapacidad de las oligarquias de concebir a los sectores populares
—indigenas y demds— como parte de la sociedad guatemalteca con derechos ciu-
dadanos se actualiza asi en el contexto de la globalizacion neoliberal.

Por esto, la rearticulacion politica de las comunidades y otra serie de ac-
tores en contra de las politicas cada vez mds agresivas ha sido respondida con
una criminalizacion basada en el clasico repertorio de la violencia institucional
—desaparicion, amenazas, intimidacién, muerte— desplegada por actores legales
e ilegales, publicos y privados, muchas veces intentando ocultarlas dentro de la
violencia social que vive el pais (Samayoa, 2009). Ademas, ha aparecido con
fuerza la figura del preso politico, inexistente en el ultimo medio siglo, como
una de las formas de las “judicializacion” de la politica en su aspecto mas ne-
gativo (Sieder, 2010). Ya no es el preso de conciencia, privado de su libertad
por sus ideas, sino el lider criminalizado, convertido en un delincuente por unos
delitos que no ha cometido, en virtud de toda una politica destinada a atajar la
contestacion utilizando y tergiversando los medios legales.

Dentro de ese panorama, el gobierno del ex general Otto Pérez Molina ha
supuesto la consolidacion de la solucion militar para los problemas sociales —l
estado de sitio es una buena muestra. En este sentido, la campafia de rearme
ideoldgico de la derecha més conservadora y militar permite la rearticulacion
de la idea del enemigo interno, que fue la base de la Seguridad Nacional de hace
cuarenta afios: la tarea del Ejército y las fuerzas de seguridad es proteger al Es-
tado de los enemigos que dentro de sus fronteras cuestionan el modelo politico
existente. Como si no hubiera pasado nada en este tiempo, pareciera que el re-
pertorio politico de la oligarquia de Guatemala se ha adaptado para no cambiar.



